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Rozprawa

TADEUSZ SZUBKA ™
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STRESzZCZENIE: Obszerna antologia Logika i jezyk z analitycznej filozofii jezyka, do
ktorej J. Pelc wybrat i przetozyt teksty, byta przez wiele lat wykorzystywana w nauczaniu
i badaniach w Polsce. W udany sposéb przedstawia niektére dyskusje toczone w ramach
filozofii analitycznej. Jednakze obok tekstow kluczowych, ktore weszty do kanonu tej
tradycji, zawiera takze prace marginalne i mato znaczace. Zaskakujace jest pominigcie
przez Pelca kilku bardzo waznych filozofoéw i ich dorobku (G. E. Moore’a, L. Wittgenste-
ina, W. V. Quine’a, J. L. Austina i H. P. Grice’a), a podane we wstepie do antologii uza-
sadnienie tych brakéw jest niekompletne i mato przekonujace.

SLOWA KLUCZOWE: Jerzy Pelc, semiotyka logiczna, filozofia jezyka, filozofia anali-
tyczna, filozofia w Polsce.

1. WSTEP

Trwatym i wptywowym wktadem Profesora Jerzego Pelca (1924-2017) do
powojennej filozofii polskiej, zwlaszcza tej w tradycji analitycznej, jest antologia
Logika i jezyk, opatrzona podtytutem Studia z semiotyki logicznej, do ktorej sam
wybrat teksty i pieczotowicie je przetozyt (Pelc, 1967). Przez co najmniej Kilka
dekad antologia ta dostarczata tekstow zrodlowych do zajg¢ akademickich
i rodzimych badan z zakresu semiotyki, filozofii jezyka i filozofii analitycznej.
Chociaz jest jeszcze niekiedy wykorzystywana ze wzglgdu na pewne zawarte
w niej prace nalezace do $cistego kanonu filozofii wspodtczesnej, ktore nie sa
w innych miejscach dostgpne W polskim przekladzie, to dzisiaj jest juz przede
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wszystkim $wiadectwem historycznym z zakresu recepcji filozofii analitycznej
w Polsce. Wiasnie pod tym katem warto si¢ jej przyjrze¢ po ponad pot wieku od
jej wydania.

2. KONCEPCJAANTOLOGII: FILOZOFIAANALITYCZNA | FILOZOFIA JEZYKA

Przedstawiajac ogdlng orientacj¢ metafilozoficzng autorow, ktorych teksty
zostaly wybrane do antologii, Pelc stwierdza, ze ,,charakterystyczne dla artyku-
Iow w tym zbiorze jest to, Ze operuje si¢ W nich metoda logicznego analizowania
i wyjasniania pojgé oraz logicznego analizowania konkretnych przyktadow,
zaczerpnigtych z jezyka naturalnego” (Pelc, 1967, s. VIII). Wyb6r tej metody,
przedmiotu badan, a nawet formy wypowiedzi, wyrasta u autoréw tych artyku-
low z przeswiadczenia, ze odpowiedzialna irzetelna filozofia jest tzw. ,,matg”
filozofig. Polega ona na przeksztalcaniu tradycyjnych dysput filozoficznych
w drobiazgowe rozwazania szczegétowych probleméw, a zwlaszcza rozmaitych
sposobow ich artykulacji jezykowej, a nastgpnie na rozbiorze proponowanych
rozwigzan na elementy skladowe, mozliwie najprostsze i powigzane
z doswiadczeniem. Dopiero potem mozna uchwyci¢ sedno toczonych przez
wieki dyskusji filozoficznych ioceni¢ warto$¢ epistemiczng zajmowanych
w nich stanowisk. Pelc podkresla tez, ze wybrani do antologii autorzy ,nasta-
wieni sg negatywnie do spekulacji metafizycznych, ogélnikowych, nieempirycz-
nych, do rozwazan na temat caloksztattu swiata, do filozofowania syntetycznego,
do tzw. «wielkiej» filozofii” (Pelc, 1967, s. IX).

Te¢ ogolna orientacje metafilozoficzng podzielaja, wedlug Pelca, przedstawi-
ciele nastepujacych kierunkéw filozoficznych: brytyjskiej filozofii analitycznej
(G. E. Moore, B. Russell) wraz z tzw. filozofig jezyka potocznego (J. L. Austin,
G. Ryle, J. Wisdom, L. Wittgenstein z pozniejszego okresu), pozytywizmu lo-
gicznego Kota Wiedenskiego (R. Carnap iL. Wittgenstein z weczeéniejszego
okresu), empiryzmu logicznego grupy berlinskiej (H. Reichenbach), amerykan-
skiego semantyzmu (M. Black, L. Linsky) oraz logicznej szkoty lwowsko-
warszawskiej (m.in. A. Tarski). Wyliczenie to nie powinno jednak sugerowac, ze
miedzy reprezentantami tych kierunkéw zachodza wyrazne roznice.

Twérca antologii Logika i jezyk nie probuje wszelako okre$li¢ tej grupy po-
wigzanych ze soba kierunkow filozoficznych za pomoca jakiej$ jednej nazwy.
Wydaje si¢, ze byloby naturalne stwierdzenie, iz kierunki te naleza do tradycji
analitycznej lub sa po prostu odmianami filozofii analitycznej. Jednakze
W owym czasie Pelc takim ogoélnym pojeciem filozofii analitycznej nie operowat.
Bylo to zgodne zrozpowszechniona wowczas W Polsce mapa konceptualna
filozofii wspoétczesnej, ktora uksztattowal przede wszystkim Wiadystaw Tatar-
kiewicz za posrednictwem swojego szeroko wykorzystywanego i czesto wzna-
wianego podrg¢cznika z historii filozofii. W jego trzecim tomie, obejmujacym
filozofi¢ XIX wieku i my$l wspotczesna, osobno omawia on brytyjska filozofie
analityczng i neopozytywizm, czyli pozytywizm logiczny Kota Wiedenskiego
(Tatarkiewicz, 1950/1995, s. 224-235 i 336-347). By¢ moze zostato to czescio-
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wo wymuszone przez chronologiczny tok przedstawiania nurtéw filozofii wspot-
czesnej, gdyz autor Historii filozofii dostrzega pokrewienstwo neopozytywizmu
z brytyjska filozofig analityczng i twierdzi, ze ,,granica migdzy nimi byla nawet
ptynna” (Tatarkiewicz, 1950/1995, s. 344). Ale nawet wowczas, gdy poshuguje
si¢ ogolnym pojeciem filozofii analitycznej (Tatarkiewicz, 1948), to ma na mysli
wylacznie brytyjska filozofi¢ analityczna (G. E. Moore, J. Cook Wilson, B. Rus-
sell, C. D. Broad, H. A. Prichard i W. D. Ross), chociaz zauwaza, ze ma ona
swoje kontynentalne odpowiedniki, z ktérych jednym jest filozofia Franza Bren-
tany ijego ucznidw, a drugim realizm amerykanski (R. B. Perry i inni). Tatar-
kiewicz podkresla rowniez, ze W Polsce ,,wlasciwa analityczna postawa cecho-
wala duza wigkszos¢ filozoficznej produkeji ostatnich pokolen. Przyczynit si¢ do
tego Twardowski, uczen Brentany, ktory na kontynencie najblizszy byt brytyj-
skim analitykom” (Tatarkiewicz, 1948, s.414). Ogdlne pojecie filozofii anali-
tycznej pojawia si¢ takze W tytule przegladowego artykulu Zbigniewa Jordana
opublikowanego w Ruchu Filozoficznym, lecz podobnie jak Tatarkiewicz Jordan
skupia si¢ przede wszystkim na rozwoju tego nurtu na Wyspach Brytyjskich.
Artykut konczy ponadto zaskakujaca z dzisiejszego punktu widzenia sugestia, ze
by¢ moze W pelni uzasadnione jest ograniczenie stosowalnosci tej kategorii do
Russellowskiej odmiany filozofii analitycznej, zwazywszy na wplyw tej koncep-
cji. ,,Albowiem patrzac wstecz na pierwsza potowe naszego stulecia trudno nie
zgodzi¢ si¢ z pogladem, iz Russellowska wersja filozofii analitycznej byla
i pozostata jedng z najbardziej rewolucjonizujacych inspiracji w filozofii akade-
mickiej XX wieku” (Jordan, 1961, s. 152). Biorac pod uwage przedstawiony
kontekst, nie jest niczym zaskakujacym, ze dla Pelca w okresie pracy nad anto-
logia Logika i jezyk ,.filozofia analityczna” to ,brytyjska filozofia analityczna”,
z ktorg spokrewnione sg inne nurty zaslugujace na odrgbne nazwy. Sg one
wzmiankowane w zasadzie trafnie, aczkolwiek z wielu wzgledéw nie wymienia
si¢ juz dzisiaj Ludwiga Wittgensteina z wcze$niejszego okresu wsrod przedsta-
wicieli pozytywizmu logicznego. Ponadto nieco zagadkowym Kkierunkiem
wspomnianym przez Pelca jest semantyzm amerykanski ,,zrodzony czg¢$ciowo
z migracji pogladéw europejskiego pozytywizmu i empiryzmu logicznego, cze-
sciowo za$ z realizmu i pragmatyzmu amerykanskiego” (Pelc, 1967, s. X). By¢
moze nazwe te zasugerowaly mu dwczesne anglosaskie zbiory tekstow z analizy
filozoficznej, z ktorych przy przygotowaniu swojej antologii korzystal. Jeden
z nich nosit tytut Semantics and the Philosophy of Language (Linsky, 1952),
a we wstepie do innego mowa jest 0 tym, ze liczni pozytywisci logiczni osiedlili
sic wAmeryce, gdzie zainicjowali irozwijali badania z zakresu semantyki

1 Warto w tym miejscu odnotowaé, ze W petni ogdlnym pojeciem filozofii analitycznej
w polskiej literaturze filozoficznej konsekwentnie postugiwat si¢, poczawszy od konca lat
piecdziesiatych ubieglego wieku, Stanistaw Kaminski, ktory wiaczal do niej oprocz jej
brytyjskiej odmiany takze pozytywizm logiczny, szkot¢ Iwowsko-warszawska (albo sze-
rzej: polska szkote analityczng) oraz myslicieli amerykanskich stosujacych metode anali-
zy (Kaminski, 1958). Jego prace mialy jednak w 6wczesnej Polsce raczej ograniczone
oddziatywanie.
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(MacDonald, 1954, s. 3). Tak czy inaczej, byloby lepiej nazwa¢ ten nurt po pro-
stu amerykanska filozofia analityczna, ktéra — jak to si¢ okazato pod koniec XX
wieku — najbardziej dynamiczny okres rozwoju miata dopiero przed soba.
Wybrane do antologii teksty Pelc zaanonsowat W jej podtytule jako ,,studia
z semiotyki logicznej”. Doktadniej méwige, miaty one naleze¢ do semiotyki
logicznej jezyka naturalnego ina konkretnych przyktadach pokaza¢ metody
badawcze stosowane wtej dyscyplinie. W tym zakresie Pelc byt wiernym
uczniem i kontynuatorem Kazimierza Ajdukiewicza, ktory chetnie postugiwat sig
tym terminem. W ostatnim swoim podr¢czniku, wydanym juz po $mierci, Ajdu-
kiewicz nastepujaco opisuje zadania semiotyki logicznej, czyli logiki jezyka:

[...] poddaje analizie funkcje, jakie spelnia mowa, W szczegdlnosci zajmuje si¢
funkcja odwzorowania rzeczywisto$ci przez wyrazenia mowy, przygotowuje apa-
rat pojgciowy i terminologiczny niezb¢dny dla zdania sprawy z r6znego rodzaju
uchybien przeciw postulatom rzeczowosci, jednoznacznosci i $cistosci wyrazania
sig, dokonuje systematycznego przegladu tych uchybien, a wreszcie wskazuje
$rodki zaradcze przeciw nim. (Ajdukiewicz, 1965/1974, s. 15)

Z kolei Pelc tak definiuje t¢ dyscypling:

Semiotyka logiczna to semiotyka teoretyczna ujmowana z punktu widzenia logiki
ogoélnej, do ktorej naleza: logiczna teoria jezyka, logika formalna oraz wybrane
zagadnienia teorii poznania i metodologii nauk. Dziatami semiotyki logicznej sa
sktadnia logiczna jezyka, semantyka logiczna ipragmatyka logiczna. Kazdy
z tych dzialéw moze wystepowac w postaci sformalizowanej. (Pelc, 1987, s. 651—
652)

Okreslajac semantyke logiczng jako semiotyke teoretyczng, Pelc nie kwestiono-
wat jej zastosowan praktycznych (ktore mocno akcentuje w swoim opisie Ajdu-
kiewicz), lecz jedynie podkresla, ze jest to po prostu nauka, dyscyplina czy dzie-
dzina rozwazan, W przeciwienstwie do semiotyki rozumianej albo jako zespot
wiasnos$ci semiotycznych znakéw, albo jako ogdt metod semiotycznych, albo tez
jako semiotyka stosowana (Pelc, 1981/1984, s. 229-349; Pelc, 1987, s. 649-658).

W ramach tradycji analitycznej terminem konkurencyjnym wobec ,,semiotyki
logicznej”, przyjetym przez Ajdukiewicza i z wielkim zapatem i duzg skuteczno-
$cig propagowanym przez Pelca, jest przede wszystkim ,,filozofia jezyka”. Pelc
najwyrazniej zdawat sobie z tego sprawe i niekiedy sam tym ostatnim terminem
si¢ postugiwat, lecz czynil to niezbyt czesto i chyba bardziej pod wplywem re-
daktoréw i wydawcow zamawiajacych u niego teksty niz z wlasnej inicjatywy.
W jednym z tych tekstow, napisanym po angielsku, podjal sie nawet wysitku
doktadniejszego zbadania relacji filozofii jezyka do semiotyki, a w tym takze do
semiotyki logicznej (Pelc, 1981/1986). W rozwazaniach tych podkreslat wielo-
znaczno$¢ terminu ,,filozofia jezyka”, ktora jest z jednej strony pochodna poli-
semicznego charakteru nazwy ,.filozofia”, a z drugiej wynika z mato precyzyj-
nych granic migdzy filozofig jezyka, jezykoznawstwem ogdlnym i filozofig
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jezykoznawstwa, a takze migdzy filozofia jezyka a filozofia lingwistyczna. Pod
tym wzglgdem nieobcigzony wieloznaczno$cia termin ,.semiotyka logiczna”
wydaje si¢ 0 wiele bardziej fortunny. Sktania to Pelca do zalecania, aby dociekan
semiotycznych nie ukrywac ,,pod maska eufemizmow W rodzaju «filozofia jezy-
ka» czy «logiczna teoria jezyka»” (Pelc, 1994, s. 9).

Ta zdecydowana rekomendacja Pelca nie moze jednak zmieni¢ faktu, ze pra-
wie wszyscy autorzy z kregu oddziatywania jezyka angielskiego, jak i niektorzy
rodzimi filozofowie czy jezykoznawcy, sklanialiby si¢ do okreslenia antologii
Logika ijezyk mianem zbioru prac z filozofii jezyka lub z pogranicza logiki
filozoficznej i filozofii jezyka. Powodem tego jest nie tylko ich problematyka,
lecz takze fakt, ze sa one omawiane W podrecznikach z filozofii jezyka
i przedrukowywane w wypisach z tak nazywanej dyscypliny (a przynajmniej jest
tak w odniesieniu do tej czgéci prac wybranych przez Pelca, ktore nie zostaly
jeszcze zapomniane i ktorych nie pokryt catkowicie kurz historii).

3. DOBOR TEKSTOW: IMPONDERABILIA, MARGINALIA | BRAKI

Antologia Logika i jezyk sktada si¢ z dwoch czeéci. Pierwszg wypelniajg ob-
szerne fragmenty (tacznie ponad dwiescie stron) podrgcznika Hansa Reichenba-
cha z logiki symbolicznej (1947/1966). Pelc zdecydowat si¢ na ich zamieszcze-
nie, aby przyblizy¢ polskiemu czytelnikowi narzedzia i techniki logiczne stoso-
wane w analizie jezyka. Podaje on nastgpujgce uzasadnienie tej decyzji:

Ten stosunkowo niestary podrecznik logiki formalnej [...] wyszedl spod pidra
wybitnego logika, koryfeusza empiryzmu logicznego grupy berlinskiej.
W wykladzie stosuje wprawdzie dos¢ obficie techniczne $rodki analizy logiczne;j,
jest jednak zarazem elementarny i tak systematycznie stopniuje trudnosci, iz na-
wet czytelnik nieprzygotowany powinien przy odrobinie wysitku i cierpliwosci je
pokonaé, tym bardziej ze autor obok zapisu symbolicznego — z reguly podaje
sformutowania stowne. Co najwazniejsze zas, W podrgczniku tym znajduje si¢ —
rzecz rzadka — obszerny rozdzial poswiecony analizie jezyka naturalnego, tego
samego, ktory stanowi przedmiot badan jezykoznawcy. (Pelc, 1967, s. XX)

Nalezy si¢ niewatpliwie zgodzi¢ z Pelcem w zakresie oceny waloréw dydak-
tycznych tego podrecznika i umiejgtnego wykorzystania srodkow logicznych do
analizy jezyka naturalnego. Jednakze jego oddzialywanie bylo znikome (by¢
moze czgSciowo przyczynita si¢ do tego przedwczesna $mier¢ autora).
W zwiazku z tym wydaje si¢, ze wypetnienie czgsci pierwszej antologii fragmen-
tami innego podrecznika z logiki, bardziej znanego i wptywowego, byloby za-
pewne 0 wiele lepsze. Mozna bylo w tym celu rozwazy¢ podreczniki, ktore wy-
szty spod pidra uznanych filozoféw analitycznych, takich jak Willard V. Quine,
Susan Stebbing (coraz bardziej docenianej przez historykéw filozofii analitycz-
nej) i Peter F. Strawson.

Drugg cze$¢ antologii Pelca stanowiag wybrane, niezbyt obszerne studia
z ,,semiotyki logicznej”, uporzadkowane W zasadzie chronologicznie. Mozna
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powiedzie¢, ze stanowig one bardzo dobrg ilustracje rozwoju filozofii analitycz-
nej w zakresie filozofii jezyka do lat sze$édziesiatych minionego wieku. Nie-
zwykle trafng i nie tak znowu oczywista decyzja w latach, kiedy omawiana anto-
logia powstawata, bylo umieszczenie na poczatku tej czesci rozprawy Gottloba
Fregego Uber Sinn und Bedeutung. Ttumaczac tytutowe i kluczowe dla tej pracy
rozréznienie, Pelc postuzyl si¢ terminami ,sens” i,nominat”, sugerujac sie
W tym wzgledzie angielska terminologia stosowang przez Rudolfa Carnapa oraz
wykorzystang W angielskim przektadzie rozprawy, dokonanym przez Herberta
Feigla i zamieszonym w znanej antologii Readings in Philosophical Analysis
(Feigl, Sellars, 1949). Z wyborem tej terminologii datoby si¢ zZ pewno$cig zasad-
nie polemizowaé (zwlaszcza termin ,,nominat” jest tu wysoce dyskusyjny?), lecz
nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze dzigki temu przektadowi cala generacja
polskich filozofow miata okazje zapozna¢ si¢ z tym fundamentalnym tekstem
Fregego. Rownie wazne bylo zamieszczenie w tomie dwaoch istotnych tekstow
Russella stanowigcych wyktad jego wptywowej teorii denotacji i deskrypcji oraz
klasycznego ibodaj najbardziej znanego artykulu Strawsona On Referring?,
ktory te teori¢ bardzo celnie krytykowat. Dopetnieniem tych nalezacych do ka-
nonu analitycznej filozofii jezyka prac sa w antologii Pelca bardziej lub mniej
znane teksty dotyczace natury znaczenia (N. Goodman, G. Ryle), odniesienia
(L. Linsky), nazw witasnych (J. R. Searle), Russellowskiej teorii deskrypcji (P. T.
Geach), atakze zdan przypisujacych stwierdzenia iprzekonania (M. Black,
R. Carnap, A. Church). Cennym dodatkiem do tego zestawu prac sg artykuly
Strawsona i Maxa Blacka krytykujace semantyczng koncepcje prawdy, bardzo
istotne dla pierwszego etapu toczonej do dzisiaj dyskusji na temat charakteru
i doniostosci filozoficznej przetomowych osiagnie¢ Alfreda Tarskiego w zakresie
formalnej teorii prawdy. Dla os6b zainteresowanych paradoksami i wyrazeniami
samozwrotnymi uzyteczna byta rowniez wymiana pogladéw Nathaniela Lawren-
ce’a i Gilberta Ryle’a na temat antynomii Grellinga.

Juz w odniesieniu do kilku zwymienionych tekstow, mniej znanych
i wptywowych, rodzi si¢ pytanie, dlaczego Pelc zdecydowat si¢ je zamiesci¢
w antologii. Watpliwosci tego rodzaju poteguja siec w wypadku Kilku tematycz-
nie odrebnych prac czgsciowo zapomnianych obecnie autorow, ktore nie miaty
prawie zadnego wptywu na rozwdj analitycznej filozofii jezyka. Naleza do nich:
miodzienczy przyczynek o asercji polsko-brytyjskiego filozofa Casimira Le-
wy’ego, stanowiacy polemike z pogladami nieobecnego w antologii Johna Wis-
doma; krotki esej Cecila A. Mace’a 0 relacji mi¢dzy reprezentowaniem (przed-
stawianiem) a wyrazaniem, ktory nawet w specjalistycznej literaturze na temat
ekspresywnej funkcji jezyka i rodzajow ekspresywizmu rzadko bywa przywoty-

2 Wspomniany juz wcze$niej Kamifiski, ktéry nalezal do waskiego grona polskich lo-
gikow i filozoféw znajacych gruntownie dorobek Fregego, w swoim egzemplarzu antolo-
gii Logika i jezyka przy stowie ,,nominat” zamie$cit uwage: ,,Czy nie lepiej oznaczanie?”.

3 Pelc, ktory byt ttumaczem skrupulatnym i niekiedy az nazbyt drobiazgowym, prze-
tozyt ten lapidarny tytut nastepujaco: O odnoszeniu si¢ uzycia wyrazen do przedmiotow
(sich).
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wany; gar§¢ nieistotnych uwag Arthura M. Maclvera 0 stosunku wyrazen wska-
zujacych do nazw wilasnych, ktorych autor znany jest jedynie historykom wcze-
snej filozofii analitycznej i biografom Wittgensteina jako autor skrupulatnego
pamietnika zdajacego sprawe z jego pobytu na Uniwersytecie Cambridge w roku
akademickim 1920/1930; a takze drobny tekst Bernarda Mayo — zupelnie zapo-
mnianego filozofa brytyjskiego, tylko epizodycznie zajmujacego si¢ filozofig
jezyka — 0 wypowiedziach dotyczacych zdarzen.

Co spowodowato (albo co czgsciowo spowodowato), ze Pelc przelozyt te
marginalne teksty na jezyk polski i zamie$cit w antologii Logika i jezyk? Otoz
wszystkie one ukazaly si¢ W brytyjskim czasopi$mie Analysis i zostaty przedru-
kowane w tomie Philosophy and Analysis (MacDonald, 1954), ktéry najprawdo-
podobniej stanowit dla niego istotng wskazéwke przy dokonywaniu wyboru prac
do polskiej antologii. Kierujac si¢ jej zawarto$cig Pelc nie zwrocit, jak si¢ wyda-
je, dostatecznej uwagi na to, ze tom ten nie sktada si¢ z najwazniejszych tekstow
z zakresu filozofii analitycznej i filozofii jezyka pierwszej potowy XX wieku,
lecz jedynie stanowi wybdr co ciekawszych przyczynkoéw, ktére w latach 1933—
1953 zostaly opublikowane na tamach pisma Analysis (z wytaczeniem okresu 11
wojny $wiatowej, kiedy czasopismo przestato si¢ ukazywaé). Trzeba przy tym
pamietaé, ze pismo to zostalo pomyslane jako miejsce publikacji drobnych prac,
aw szczego6lnosci polemik inot dyskusyjnych. W zamierzeniu jego twoércow
i redaktorow miato to odpowiada¢ charakterowi rozwijajacej si¢ dynamicznie
filozofii analitycznej, stronigcej programowo od dalekosieznych syntez
i Systematycznych traktatow. Jednakze w praktyce pismo bylo czesto wykorzy-
stywane jako periodyk, w ktorym mozna publikowaé zarysy koncepcji niewy-
magajace pracochtonnych badan i jako pismo, ktore idealnie nadaje si¢ dla po-
czatkujacych autoréw. Nie jest zatem niczym zaskakujacym, ze wiele tekstow
opublikowanych w Analysis szybko odeszto w zapomnienie.

Zwazywszy na zamieszczenie W antologii Logika ijezyk marginalnych
i nieistotnych przyczynkéw drugorzednych lub trzeciorzgdnych filozoféw anali-
tycznych, w sposéb szczegdlny razi pominiecie W wyborze tekstow klasykow
tego nurtu, takich jak George’a E. Moore, Wittgenstein, Quine, Johna L. Austin
i Paul Grice. Brak pierwszych trzech filozofow Pelc stara si¢ uzasadni¢, aczkol-
wiek uzasadnienia te nie sa W petni przekonujace. W wypadku Moore’a Pelc
podkresla, ze zostal on migdzy innymi pominigty dlatego, ze chodzito mu o to,
,»aby wybrane teksty nalezaly do zakresu mozliwie $cisle rozumianej semiotyki,
nie za$ do zakresu, powiedzmy, etyki czy psychologii, postugujacej si¢ metoda
semiotyczng; aby zatem i przedmiot, i metoda rozprawy miaty charakter semio-
tyczny, nie tylko za§ sama metoda” (Pelc, 1967, s. XVIII). To prawda, ze wigk-
sz0$¢ prac Moore’a nie dotyczy zagadnien z zakresu $cisle rozumianej semiotyki
logicznej lub filozofii jezyka, lecz jest on tez autorem m.in. niezwykle drobia-
zgowej rozprawy o Russellowskiej teorii deskrypcji (Moore, 1944/1959), ktora
nie tylko stanowi doskonatg ilustracj¢ Moore’owskiego stylu filozofowania, lecz
tematycznie dopetniataby prace o teorii deskrypcji, ktore Pelc wlaczyt do antolo-
gii. Usprawiedliwianie braku w tomie tekstdw Wittgensteina i Quine’a przez
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powotlanie si¢ na ich ,,mata przystepno$¢ i czytelno$¢” tez nie przekonuje, acz-
kolwiek nawet gdyby Pelc zdecydowatl si¢ wlaczy¢ do tomu wybrane fragmenty
prac Wittgensteina, to zapewne miatby ktopoty z uzyskaniem na to pozwolenia,
gdyz wykonawcy testamentu tego ekscentrycznego filozofa i dysponenci jego
praw autorskich bardzo rzadko wyrazaja zgodg¢ na publikacj¢ fragmentow, uwa-
Zajac ze jego prace nalezy thumaczy¢ i wydawaé w catosci.

We wprowadzeniu do antologii Pelca nie ma natomiast zadnej wzmianki
0 tym, dlaczego nie znalazlto si¢ W niej miejsce na teksty Austina i Grice’a, kto-
rzy nalezeli do czotowych postaci powojennej filozofii oksfordzkiej
i analitycznej filozofii jezyka. Je$li pominigcie Grice’a mozna jeszcze jako$
zrozumie¢, gdyz publikowat on W tamtym czasie bardzo niewiele, za$ doniostos¢
jego krdtkiego eseju 0 znaczeniu (Grice, 1957) zaczeto dostrzegaé | zamieszczad
go w rdznego rodzaju wypisach i antologiach dopiero od lat siedemdziesiagtych
XX w., to catkowite zignorowanie przez Pelca dorobku Austina jest trudne do
wytlumaczenia. Przeciez dwa teksty Austina z filozofii jezyka otwierajg zreda-
gowany przez C. E. Catona tom Philosophy and Ordinary Language (Caton,
1963), z ktorego Pelc najprawdopodobniej korzystal przygotowujac antologic
Logika i jezyk (za trafnoscig tego przypuszczenia przemawiajg stosowne odnie-
sienia bibliograficzne w antologii).

4. KONKLUZJA

Niezaleznie od wskazanych ograniczen, zredagowana przez Pelca antologia
odegrata istotng role w recepcji filozofii analitycznej w Polsce i w rozwoju ro-
dzimej filozofii jezyka (lub jak powiedziatby sam Pelc iwierne mu grono
uczniéw: w rozwoju semiotyki logicznej). We wstepie do niej Pelc podkre$lat, ze
jest to pierwsza publikacja tego typu w jezyku polskim i wyrazat jednoczesnie
nadziej¢, Ze po niej pojawig si¢ inne. Tak si¢ rzeczywiscie do pewnego stopnia
stato (Hempolinski, 1974; Stanosz, 1977; Stanosz, 1980) i wydane pdzniej tomy
przynajmniej czgsciowo uzupelnity niektore braki antologii Pelca. Jednakze do
dzisiaj ten liczacy ponad pot wieku zbidr jest jeszcze sporadycznie wykorzysty-
wany w nauczaniu uniwersyteckim i w zakresie niektorych zagadnien (na przy-
ktad dotyczacych teorii deskrypcji) stanowi nadal zrodto niezastgpione.
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LOGIC AND LANGUAGE AHALF CENTURY LATER

SUMMARY : An extensive Polish anthology Logic and Language, for which Jerzy Pelc
selected and translated a number of papers, has been for many years an invaluable re-
source in teaching and research. It has provided a helpful and instructive picture of some
essential debates within analytic philosophy. However, in addition to several crucial es-
says, which firmly belong to the core texts of this tradition, the anthology includes also
marginal and insignificant papers. And what is even more surprising, Pelc has passed over
contributions of a few hugely influential philosophers (G. E. Moore, L. Wittgenstein, W. V.
Quine, J. L. Austin, and H. P. Grice), and the justification of his selection given in the
preface to the collection is incomplete and far from convincing.

KEYWORDS: Jerzy Pelc, logical semiotics, philosophy of language, analytic philosophy,
Polish philosophy.



